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Теоретические основания исследования

Статус государства в системе международных отношений

• Понятие «статус» в той или иной форме используется соци-
альными науками относительно давно для описания пози-
цийактороввнутрисообществилидажедляобъясненияосо-
бенностей их поведения.

• Концепт был привнесён в политическуюнауку (имеждуна-
родные исследования как ее субдисциплину) из других от-
раслей знания (биология и психология).

• Привсехразличиях современныепредставители теориимеж-
дународныхотношенийвцеломсходятсяна том, чтонамеж-
дународной арене отдельные акторымогут выступать в ка-
честве главенствующих сил, потенциально способных вли-
ятьнапринятиеключевыхрешений, тогда какдругиеоказы-
ваютсяпрактическинеспособнынарушитьстатус-кво [Lake,
2007, P. 56].
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Теоретические основания исследования

Статус государства. Концептуализация

• При этом идея наличия иерархии в системе международ-
ныхотношенийпредполагаетнаделениеотдельных государств-
акторов такими характеристиками, которые отличают их от
других членов мирового сообщества («сверхдержавы», «ве-
ликие державы» и т.п).

• Дляописаниясовокупности таких свойствиспользуетсякон-
цепт статуса, понимаемыйкакотносительноепризнаниеваж-
ности (значимости, влиятельности и т.п.) государства меж-
дународнойсистемой, другимигосударствами (продукт кон-
струирования: теория социальной идентичности [Larson,
Shevchenko, 2010, P. 69; Larson, Wohlforth, 2014, P. 7.]).

• НО! Подобное действие требует определенных оснований
(материальных и нематериальных).
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Теоретические основания исследования

Статус и гос. состоятельность: теоретический механизм

• То, насколькоэффективно государствоуправляется, насколь-
ко государство способно выполнять свои базовые или спе-
цифическиефункции,можносчитатьоднимизего «активов»
[Art, 1980, p. 3], т.е. фактором, создающим «мощь» («силу»),
что и будет так или иначе восприниматься другими государ-
ствами и фиксироваться в «статусе» государства.

• Подходкизмерениюподобногоактива: заимствованиекон-
цепта «государственнойсостоятельности»как способности
государства принимать и эффективно реализовывать соб-
ственныерешения [Ахременко, Горельский,Мельвиль, 2019a].
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Гипотеза

• Мыпредполагаем, чтомежду государственной состоятель-
ностью и статусом государства в международных отноше-
ниях существуетположительнаявзаимосвязь, проиллюстри-
ровать которую возможно при помощи обращения к много-
мерным статистическим методам анализа данных.
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Операционализация статуса государства

Эмпирическая база исследования

• Мерацентральностивсетидипломатическихконтактов [Moyer
et al., Diplometrics: Diplomatic Representation].

• Индикаторчленствавмеждународныхорганизациях [Moyer
et al., Diplometrics: Intergovernmental Organizations].

• Доля иностранных инвестиций в экономику относительно
общемировых значений.

• Показатель членства в Совете Безопасности ООН (относи-
тельное количество накопленных лет).

• Ядерный статус государства (категориальная переменная).
• Доля экспорта и военных расходов государства в сравне-
нии с общемировыми показателями.
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Операционализация статуса государства. 2.0

Таблица 1: Корреляционный анализ индикаторов статуса
(2015 г., 145 государств)

Дип.
центр.

Чл. в
межд. орг.

СБ
ООН

Воен. расходы
(% от

мир. показ.)

Яд.
статус

Экспорт
(% от

мир. показ.)

Ин. инвест.
(% от

мир. показ.)
Дип. центр. 1 .675*** .625*** .87*** .353*** .851*** .713***

Чл.
в межд. орг.

.644*** 1 .294* .544*** .193* .608*** .429***

СБ
ООН

.557*** .322*** 1 .623*** .311*** .573*** .491***

Воен. расходы
(% от

мир. показ.)
.365*** .179* .634*** 1 .377*** .906*** .671***

Яд.
статус

.423*** .188* .828*** .683*** 1 .323*** .305***

Экспорт
(% от

мир. показ.)
.566*** .36*** .668*** .777*** .63*** 1 .716***

Ин. инвест.
(% от

мир. показ.)
.391*** .26** .528*** .844*** .55*** .777*** 1
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Операционализация гос. состоятельности

Эмпирическая база исследования [Ахременко,
Горельский, Мельвиль, 2019a]
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Методы исследования

• Получениеединойколичественнойоценки, использование
которой сталобыотправной точкойдля выявлениярассмат-
риваемойсвязи, встречает существенныесложности (см.ре-
зультаты корреляционного анализа).

• Дляпроведения анализа врамках настоящей статьирешено
было воспользоваться подходом, использованнымнамира-
нее в соавторстве с коллегами при проведении эмпириче-
ского исследования концепта государственной состоятель-
ности [Ахременко, Горельский, Мельвиль, 2019b].

• В его основе лежала идея использования метода иерархи-
ческой кластеризации, который позволяет в том числе вы-
делять отдельные устойчивые типыстатусныхпозиций госу-
дарства на основе их сходства по отобранным показателям
[Filho et al., 2014].
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Методы исследования. 2.0

• Наш замысел состоял в получении устойчивых кластеров,
которые бы отражали определённые результаты по дости-
жению государствами статусных позиций.

• Устойчивым мы считали такой результат, при котором стра-
ныобразовывалистабильныекластерыв24возможныхслу-
чаях в данный год (6 вариантов разбиений на кластеры * 4
метода их агломерации).

• Наложение такого ограничения является с нашей точки зре-
ния оправданнымввиду того, что в рамках исследованиямы
рассматриваеммногомерныйлатентныйконструкт, дляко-
торогополучениекачественногокомпозитногоиндексапред-
ставляется трудноосуществимой, если и вовсе невыполни-
мой задачей.
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Результаты. Пересечения кластеров

Таблица 2: Пересечения кластеров государств по
показателям статуса и государственной состоятельности

(топ-5 по размеру кластера)
1996 год 2005 год 2015 год

Бенин, Гамбия, Гайана,
Казахстан, Мали, Молдавия,

Республика Конго, Того, Уганда

Венгрия, Греция, Кувейт,
Малайзия, Польша, Португалия,

Саудовская Аравия, Чехия, Южная Корея

Бенин, Бурунди, Гамбия,
Гвинея, Гвинея-Бисау, Камерун,

Коморские О-ва, Мали, Никарагуа,
Папуа – Новая Гвинея, Танзания,

Того, Уганда, Чад, Эритрея

Австрия, Дания, Канада,
Норвегия, Финляндия,
Швейцария, Швеция

Австралия, Дания, Канада,
Норвегия, Финляндия,
Швейцария, Швеция

Бутан, Буркина-Фасо, Камбоджа,
Маврикий, Малави, Мозамбик,

Молдавия, Непал, Сьерра-Леоне,
Таджикистан, Фиджи

Боливия, Зимбабве, Парагвай,
Сенегал, Украина, Эквадор

Гвинея, Замбия, Кыргызстан,
Мали, Никарагуа,
Парагвай, Уганда

Болгария, Венгрия, Греция,
Малайзия, Марокко, Португалия,

Румыния, Словакия, Чехия

Багамские О-ва, Латвия, Литва,
Тринидад и Тобаго, Эстония

Гамбия, Гвинея-Бисау,
ДРК, ЦАР, Чад

Ангола, Азербайджан, Белоруссия,
Казахстан, Перу,
Тунис, Эквадор

Гвинея-Бисау, Коморские О-ва,
ЦАР, Чад,

Экваториальная Гвинея

Египет, Индонезия,
Марокко, Румыния

Гайана, Доминиканская республика,
Замбия, Монголия,
Парагвай, Суринам
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Результаты. США как особый кластер

Рис. 1: Лепестковые диаграммы индикаторов
государственной состоятельности и статуса государства в

мировой политике: США (2015 г.)
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Результаты. Россия во временной динамике

Рис. 2.1: Лепестковые диаграммы индикаторов
государственной состоятельности и статуса государства в

мировой политике: Россия (1996 г.)
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Результаты. Россия во временной динамике

Рис. 2.2: Лепестковые диаграммы индикаторов
государственной состоятельности и статуса государства в

мировой политике: Россия (2005 г.)
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Результаты. Россия во временной динамике

Рис. 2.3: Лепестковые диаграммы индикаторов
государственной состоятельности и статуса государства в

мировой политике: Россия (2015 г.)
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Результаты. Успех по 2 направлениям

Рис. 3: Лепестковые диаграммы индикаторов
государственной состоятельности и статуса государства в

мировой политике (средние по объединению):
Великобритания и Франция (1996 г.)
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Результаты. Неудача по 2 направлениям

Рис. 4: Лепестковые диаграммы индикаторов
государственной состоятельности и статуса государства в

мировой политике (средние по объединению):
Гондурас и Сальвадор (2005 г.)

Горельский И.Е., Миронюк М.Г. XII Конвент РАМИ 22.10.2019 17 / 28



Результаты. Устойчивость и схожесть типов

Рис. 5: Лепестковые диаграммы индикаторов
государственной состоятельности и статуса государства в
мировой политике (средние по объединению): Дания,

Канада, Норвегия, Финляндия, Швейцария иШвеция (2005 г.)
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Результаты. Восточная Европа в динамике

Рис. 6.1: Лепестковые диаграммы индикаторов
государственной состоятельности и статуса государства в

мировой политике (средние по объединению):
Венгрия, Польша и Чехия (1996 гг.)
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Результаты. Восточная Европа в динамике

Рис. 6.2: Лепестковые диаграммы индикаторов
государственной состоятельности и статуса государства в

мировой политике (средние по объединению):
Венгрия, Польша и Чехия (2005 гг.)
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Результаты. Китай в динамике

Рис. 7.1: Лепестковые диаграммы индикаторов
государственной состоятельности и статуса государства в

мировой политике: Китай (1996 г.)
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Результаты. Китай в динамике

Рис. 7.2: Лепестковые диаграммы индикаторов
государственной состоятельности и статуса государства в

мировой политике: Китай (2005 г.)
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Результаты. Китай в динамике

Рис. 7.3: Лепестковые диаграммы индикаторов
государственной состоятельности и статуса государства в

мировой политике: Китай (2015 г.)
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Результаты исследования

• Проведённаяконцептуализацияпонятия «статус» спозиции
конструктивизма итеории социальной идентичности.

• Одна из первых попыток операционализации данного ла-
тентного конструкта через привлечение семи переменных,
отражающих как материальные, так и нематериальные со-
ставляющие статусной позиции.

• Проведённыйиерархическийкластерныйанализ, позволив-
ший выделить остающиеся устойчивыми при настройке па-
раметров кластеры государств по показателям статуса и
государственной состоятельности.

• ⇒Наоснове анализа показателей статусаи государствен-
ной состоятельности подобных объединений мы пришли
к выводу, что между двумя данными латентными конструк-
тами наблюдается положительная связь, которая фиксиру-
ется в том числе и во временной динамике.
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Перспективы исследования

• Следующимшагом на пути разработки затронутой в данном
исследовании проблемы представляется строгоеформаль-
ноедоказательство спривлечениемболеесовершенныхме-
тодов анализа данных, которое неизбежно потребует от нас
решения отмеченных ранее методологических сложностей.

• Кроме того, мы планируем расширить как временные, так и
концептуальныеграницыисследования, уделивболеепри-
стальноевниманиединамикеизмененийиобоснованиювклю-
чения отдельных индикаторов в анализ статусных позиций
государств, в том числе сделав акцент на соблюдении ба-
ланса между материальными и нематериальными измере-
ниями.
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